“中国院士第一案”一审落槌，李宁将上诉
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2010年7月，李宁陪同农业部领导视察中国农大的转基因奶牛实验基地。（资料图/图）
（本文首发于2020年1月9日《南方周末》）
2014年6月21日，李宁被捕，成为1949年以来中国第一个被逮捕的院士。两次庭审之间，他在看守所等待了四年零四个月。
“通过假发票留用经费的事曾经很普遍，科研经费管理制度的僵化导致了这种现象。”一位熟悉高校科研经费管理制度的人士表示，正是因为原有制度不合理，才有2014年国务院相关调整政策的出现。
一审法院表示，判决已经考虑到科研经费管理制度的调整，对检方指控李宁、张磊贪污的金额进行了核减。
两次庭审之间，中国工程院院士、中国农业大学教授李宁在看守所等待了四年零四个月，始终坚持自己无罪。第二次开庭结束后仅四日，他获有罪判决。
2020年1月3日上午，“中国院士第一案”一审落槌。吉林省松原市中级人民法院以贪污罪判处李宁有期徒刑十二年，并处罚金三百万元。
南方周末记者从李宁家属处获知，审判长宣布判决结果后问李宁是否上诉，“李宁平静地说，上诉。”
李宁辩称 “不知情”，法院未采纳
李宁“出事”始于2012年国家审计署对中国农大科研经费进行审计，当时查出李宁课题组存在870万元的科研经费违规报销问题。同年，李宁课题组返还中国农大财政703万元。
2013年5月，北京市检察院二分院曾就李宁课题组科研经费问题进行调查，但并没有立案。“当时检方说这是违规，不是犯罪。”2020年1月4日，李宁一位熟悉案情的友人对南方周末记者回忆。
2014年5月，最高检察院指定吉林省松原市检察院继续侦查李宁课题组科研经费问题。其间，李宁的博士生兼助手张磊被逮捕，他在看守所中交代了高达2000万元的科研经费违规使用情况。张磊是李宁的博士，任中国农业大学农业生物技术国家重点实验室特聘副研究员、北京济普霖生物技术有限公司副总经理，而该国家重点实验室的主任、济普霖公司的总经理正是李宁。
2014年6月21日，李宁被捕，成为1949年以来中国第一个被逮捕的院士。2015年4月，松原市检察院向法院提起公诉，指控李宁及张磊采取侵吞、骗取、虚开发票、虚列劳务支出等手段，将3756万余元的课题经费占为己有。
经过长达近五年的审理，一审法院认定，李宁伙同张磊贪污3410万余元。判决书显示，法院认定的贪污款项分为三部分，一是试验后淘汰动物及牛奶售出款，二是李宁本人名下和他人名下的课题经费结余款，三是李宁本人和他人名下课题的劳务费结余款。
其中，课题经费结余款占大头。张磊供述，2008年8月，其因课题经费有结余，向李宁提出是否可以将这些资金套取出来，李宁同意并要求联系可靠、熟悉的公司进行运作。联系公司后，张磊安排报账员将虚开的发票在结余的科研经费中予以报销，再由李宁决定将套取的科研经费投资济福霖公司、全顺捷达公司、科捷诺公司。和保定国农温氏公司。
对此，李宁及其律师的主要辩护意见是李宁对具体经费操作事宜“不知情”，无任何犯罪故意，不符合贪污罪主观方面构成要件。
前述李宁友人对南方周末记者称，李宁是一名科学家，又是国内动物克隆、转基因领域的领军人，很少过问具体的经费运作。“李宁成立的这些公司，简单说就是帮他的课题养殖动物的，李宁没有从中获利。” 李宁也在法庭自辩时表示，之所以成立公司，是因为之前出现过协作公司报假数据的情况，甚至出现过实验用猪都已经死亡了、协作公司还在给课题组报假数据的情形，“为了保障科研数据的准确和科研活动能顺利开展，才不得已开办公司……公司成立后从未分过红，自己还往里面垫钱。”
不过，一审法院并未支持李宁“不知情”的辩护意见，而是采纳了张磊辩护人的意见：张磊在和李宁的共同犯罪中起次要作用，应认定为从犯，减轻处罚。一审判处张磊有期徒刑五年八个月，由于判决执行之前每羁押一日折抵刑期一日，张磊将在2020年1月15日服刑期满。
“套取科研经费并非一概追究刑责”
庭审中，李宁的律师表示，李宁案的发生与当年科研经费管理制度不合理密切相关。2014年之前的科研经费管理制度，要求每年年底未用完的经费以及结题后的结余经费都应上交，但由于新一年的课题经费经常出现较长时间的滞后，迫使很多科研人员用假发票等形式将经费留用，以解决来年经费断档期的经费使用问题，否则将导致课题无法继续进行。“本案中，课题组在项目执行过程中获得了大量的实验动物，如果经费断档，将无法维持存活。”
2014年之后，中国对科研经费的管理，做出了较大的调整。2014年3月12日，国务院发布了《关于改进加强中央财政科研项目和资金管理的若干意见》，规定“年度剩余资金可以结转下一年度继续使用”，项目结题后，符合条件的也可留用。
李宁的律师坚持，按照“从旧兼从轻”原则，按照现在的科研经费规定，李宁团队的做法连违规都谈不上。
“通过假发票留用经费的事曾经很普遍，科研经费管理制度的僵化导致了这种现象。”一位熟悉高校科研经费管理制度的人士表示，正是因为原有制度不合理，才有2014年上述国务院相关调整政策的出现。
2015年3月，时任全国人大常委会委员、曾任中央第十巡视组组长的令狐安在接受媒体采访时说，科研经费的违规报销问题都属于“办法规定及制度不合理造成的‘逼良为娼’的现象”，“现在再去处理这些科学家，没有道理”，外界一度解读为李宁案出现转机。
如今，李宁依旧以贪污罪获刑。一审法院表示，判决已经考虑到科研经费管理制度的调整，对检方指控李宁、张磊贪污的金额进行了核减。
在2020年1月3日《人民法院报》新媒体刊发的李宁案审判长答记者问中，审判长称，按照最新的科研经费管理办法的相关规定，结合刑法的谦抑性原则，对检察机关指控的贪污事实，依据李宁、张磊名下间接费用可支配的最高比例进行核减，对核减后的345万余元可不再作犯罪评价，充分体现了“从旧兼从轻”的司法原则。
《人民法院报》新媒体同日还刊发了吉林大学法学院副院长、中国犯罪学会副会长徐岱的署名文章，文中表示，从李宁贪污案的判决可以预期该案在科研人员群体中会引发巨大的反响，或成为影响性诉讼案件，或成为最高司法机关指导性案例的来源。
“处理科研人员套取科研经费的类案时应当遵循刑法谦抑理念，强调刑事制裁的最后性和不得已性，能够用其他责任方式处理的不能用刑事制裁手段。”徐岱说，科研人员套取科研经费的并非一概追究刑事责任，应当从科研人员套取科研经费的情节、数额、行为动机、法益侵害后果等多方面加以认定。
“依据高校等研究机构有关规定，科研人员参与科研活动可以获取劳务费、加班费以及绩效科研奖励等，但因存在着财务限额制度、限期报销制度等因素制约，使用虚假的发票变相领取上述费用，但正常经费下拨后及时归还，真正用于本单位的科研项目的……或者因科研工作需要而暂时挪用并及时归还，或为使国家和人民的利益避免遭受重大损失的科研项目情节轻微的违规行为，或者数额较小等，不宜追究。”
羁押逾五年，看守所中学医、写诗
除了“中国院士第一案”，李宁案引发外界关注的另一原因是法院长达五年的审理期限。
检方于2015年4月提起公诉后，松原中院遵照最高人民法院指定管辖决定，同日立案受理，并在2015年8月第一次开庭，开庭时间持续两日。
但在此后四年多的时间里，李宁案未开庭、未宣判。律师及家属申请对李宁取保候审，亦被拒绝。
刑事诉讼法规定，人民法院审理公诉案件，应当在受理后二个月以内宣判，至迟不得超过三个月。对于交通十分不便的边远地区的重大复杂案件、取证困难的重大复杂案件等，经上一级人民法院批准，可以延长三个月；因特殊情况还需要延长的，报请最高人民法院批准。
《最高人民法院关于适用的解释》规定，因特殊情况申请最高人民法院批准延长审理期限，最高人民法院经审查，予以批准的，可以延长审理期限一至三个月。期限届满案件仍然不能审结的，可以再次提出申请。
2019年初，沈国舫、任继周等15位中国工程院及中国科学院院士曾联名致信最高人民法院，希望尽早审结李宁案。据《经济观察报》报道，李宁案当时已至少十次报请最高法批准进行延期。
友人表示，李宁在看守所里以自学医学知识、写诗度日。会见律师时，李宁说：“个人荣辱倒在其次，只可惜这些金子般的时间，本来可以创造很多奇迹的。”
一审宣判后，审判长在答记者问中专门回应，称李宁案在案件审理期限届满前依法报请上级法院和最高人民法院批准延长审理期限，完全符合法律规定。
截至目前，中国工程院并未撤销李宁的院士称号。南方周末记者在2020年1月7日晚登录中国工程院官网，依然能在“院士队伍”页面查询到李宁的名字，但名下详细介绍已被删除。
《中国工程院章程》规定，当院士的个人行为涉及触犯国家法律、危害国家利益时，或涉及丧失科学道德、背离了院士标准时，应撤销其院士称号。有知情人告诉南方周末记者，李宁被逮捕之初，因为此前无院士被捕的先例，中国工程院一度考虑是否应撤销李宁的院士称号，并向相关法律人士咨询。“后来还是认为，在法院作出有罪判决前应当保留。如果那时就撤销，将来判无罪的话也不好恢复。”
2014年12月9日，中国工程院主席团会议审议通过了《中国工程院院士科学道德守则》和《中国工程院院士违背科学道德行为处理办法》。后者规定，院士如果涉及触犯法律，自被批捕之日起即停止其院士资格，自法院作出有罪判决生效之日起撤销其院士称号。2015年1月，中国工程院宣布停止李宁院士资格。
如果李宁案终审维持原判，这位在45岁就当选院士、如今正值壮年的科学家，将彻底告别院士队伍。
南方周末记者 谭畅
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